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JULKINEN KUULUTUS

Luvan hakijan valitus ymparistolupapaatoksesta

Ympéristonsuojelulain 196 §:n mukaan Vaasan hallinto-oikeuden on annettava
ymparistolupapaatostd koskeva luvan hakijan valitus tiedoksi julkisella
kuulutuksella noudattaen, mité hallintolain 62 a §:ssd s&adetéan, jollei se ole
ilmeisen tarpeetonta. Kuulutus ja valitusasiakirjat on pidettava verkkosivuilla
vahintdén 14 paivan ajan. Tieto kuulutuksesta on lisdksi julkaistava toiminnan
vaikutusalueen kunnissa noudattaen, mitd kuntalain 108 8:ss& saddetéan.

Kuulutuksen julkaisupaiva Vaasan hallinto-oikeuden verkkosivuilla

13.11.2025

Valituksen tiedoksisaantipaiva

Asia

Hallintolain 62 a §:n 3 momentin mukaan tiedoksisaannin katsotaan
tapahtuneen seitsemantena paivana kuulutuksen julkaisemisajankohdasta.

Valituksen tiedoksisaantipéiva on 20.11.2025.

Luvan hakija Neova Oy on jattanyt Vaasan hallinto-oikeudelle valituksen Ita-
Suomen aluehallintoviraston paatoksesta 19.6.2025 nro 47/2025. Paatos
koskee Tuohtaansuon turvetuotantoalueen laajentamista (Réaéakkyla ja
Tohmajérvi). 1td-Suomen aluehallintovirasto on hyldnnyt hakemuksen.

Valitusasiakirjan nahtavillapito

Tamaé kuulutus ja luvan hakijan valitusasiakirja pidetaan nahtavilla 13.11. —
11.12.2025 Vaasan hallinto-oikeuden verkkosivuilla
(https://tuomioistuimet.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-
oikeus/fi/index/hallinto-oikeudenkuulutukset/valituskuulutukset.html).
Hallinto-oikeuden verkkosivuilla valitus on ilman liitteitd. Tieto kuulutuksesta
on julkaistava R&é&kkylan ja Tohmajarven kunnissa.

Hallintolain 62 b §:n mukaan julkisen kuulutuksen ja kuulutettavan asiakirjan
tiedot julkaistaan, jollei salassapitoa koskevista sédnnoksista muuta johdu.
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HenkilGtiedoista julkaistaan kuitenkin ainoastaan tiedonsaannin kannalta
valttamattomat henkil6tiedot.

Mahdollisuus vastineen antamiseen

Vaasan hallinto-oikeus varaa asianosaisille, joita asia erityisesti koskee,
tilaisuuden vastineen antamiseen. Mahdollinen vastine tulee toimittaa hallinto-
oikeuteen viimeistaan 11.12.2025. Viranomaisille varataan erikseen tilaisuus
vastineen antamiseen.

Vastineeseen on merkittdva sen tekijan nimi, postiosoite, puhelinnumero ja
mahdollinen séhkopostiosoite. Vastineessa on ilmoitettava asian diaarinumero
973/2025.

Kiinteiston osaomistajaa pyydetaan antamaan tieto kuulutuksesta myds
kiinteiston mahdollisille muille omistajille ja haltijoille.

Tiedoksianto jarjestaytymattdmien osakaskuntien osakkaille

Pa&toksessa tarkoitetulla hankkeella saattaa olla vaikutuksia myds seuraavilla
yhteisill4& maa- tai vesialueilla:

Rasivaaran kylan talojen 1 - 20 vesialue, 707-411-876-1

VAASAN HALLINTO-OIKEUS

Tuomioistuimen yhteystiedot

Vaasan hallinto-oikeus

Korsholmanpuistikko 43, 4 krs (PL 204), 65101 Vaasa
Sahkdposti: vaasa.hao@oikeus.fi

Puh.: 029 56 42780

Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet#/

Henkil6tietojen kasittelyyn ja tietosuojaan liittyvat tiedot ovat saatavilla:
https://oikeus.fi/hallintooikeudet/vaasanhallinto-oikeus/fi/



Vaasan hallinto-oikeudelle

Asia Valitus

Valittaja  Neova Oy, osakeyhtié Jyvaskylan kaupungista (y-tunnus 0174817-6)

Valituksenalainen pdatos

Ita-Suomen aluehallintoviraston 19.6.2025 antama paatos nro 47/2025, joka
koskee Tuohtaansuon turvetuotantoalueen laajennusalueen ymparistélupaa,
Raakkyla ja Tohmajarvi

Vaatimukset

Neova Oy (jaljempana yhtio) vaatii, ettd Vaasan hallinto-oikeus kumoaa alue-
hallintoviraston hakemuksen hylkaavan paatoksen ja palauttaa asian aluehal-
lintovirastolle uudelleen kasiteltavaksi.



Perustelut
Aluksi

Lohkot 28 ja 29 yht. 61,6 ha sijoittuvat kuntoonpanoltaan vuonna 1976 ja tuotannoltaan
vuonna 1979 aloitetun Tuohtaansuon turvetuotantoalueen yhteyteen. Lohkojen kayttéén-
otolla ei kuitenkaan laajennettaisi po. tuotantoaluetta, koska lohkot korvaisivat n. 14,5 % n.
820 ha suuruisen lupa-alan 421,1 ha suuruisesta poistumasta (so. poistuma 31.12.2024).
Olemassa olevan toiminnan suoranainen laajentaminen lisaisi vesistéihin johdettavien kui-
vatusvesien maaraa, vesistokuormitusta ja -vaikutuksia seka vesistdvaikutusten ns. valilli-
sia vaikutuksia. Tallaisesta ei ymparistéluvan lohkojen 28 ja 29 turvetuotannolle hakemi-
sessa ole ja myontamisessa olisi kysymys.

Maakuntakaava, aluevaraus ja suunnittelumaaraykset

Maakuntakaavassa lohkot 28 ja 29 ovat selvityksiin ja vaikutusten arviointiin perustuen
merkitty turvetuotantoon soveltuviksi alueiksi (tu). Turvetuotannon laajuus maaraytyisi
suunnittelun ja mahdollisesti myonnettavan ymparistéluvan méaarayksineen mukaan.
Suunnittelumaéarayksen mukaan alueiden kayttéonoton suunnittelussa on erityisesti otetta-
va huomioon vesiensuojelumenetelmien tehokkuus ja tuotantoalueiden yhteisvaikutus ve-
sistdihin. My®s on huomioitava turvetuotannon osuus valuma-alueen kokonaiskuormituk-
sesta seka rajoitettava ja tarpeen vaatiessa vaiheitettava samanaikaisesti kaytéssa olevia
tuotantoalueita. Nain ollen maakuntakaava suunnittelumaarayksineen on vain tiettyjen
edellytyksien tayttyessa kaytossa olevaa tuotantoalaa rajoittava, sitakin vain kuormituspe-
rusteisesti. Kasityksemme mukaan hakemuksen kasittelyjaksolla ja paatéksen antamis-
ajankohtana tilanne ei ole ollut tuotantoalan rajoittamista edellyttava, koska kysymys ei ole
kaytossa olevan yksittaisen tuotantoalueen laajentamista tarkoittavasta hankkeesta eika
myd&skaan uuden tuotantoalueen perustamisesta. Itse asiassa tilanne on toisenlainen.
Maakuntakaavassa on osoitettu alueita, joiden turvetuotantoon kayttéénotto on tietyin
edellytyksin mahdollista. Kaavoittaja on ollut tietoinen ns. vanhojen turvetuotantoalueiden
turvevarojen ehtymisesté, tuotantoalojen pienentymisesti ja tarpeesta perustaa turvetuo-
tantoalueita tai uutta tuotantoalaa erityiskaytté6n, muun muassa aktiivihiilen valmistukses-
sa tarvittavan raaka-aineen tuottamiseen. Tuohtaansuon vanhalla alalla aktiivihiilen raaka-
aineeksi soveltuvaa turvetta on niin pinta-alallisesti kuin maarallisesti jaljella hyvin rajalli-
sesti. Lohkoilla 28 ja 29 olisi mahdollisuus pitkékestoisempaan tuotantoon. Maakuntakaa-
van yhtena tarkoituksena on turvata turveraaka-aineen riittava saanti yhteiskunnan eri
kayttotarkoituksiin.

Piimajokeen ja Pyhaselan Piimalahden pohjukan muodostavaan Jokilampeen ei johdeta
kuivatusvesia muilta turvetuotantoalueilta kuin Tuohtaansuo. Jokilammen (+76,2 m) ja sen
pohjoispuolisen Hautalammen (+76,3 m) erottaa maakannas. Hautalampi pinnantasojen
perusteella purkaa kapeasta maakannasaukosta (Suezin kanava) vetensa Jokilampeen.

Ympaéristéluvan hakemistarve

Tuohtaansuon n. 820 ha turvetuotannolla on Itd-Suomen ympéristélupaviraston 23.6.2010
myontama ymparistblupa (sis. 73 ha laajennusaluetta), jolla on samalla tarkistettu Ita-
Suomen vesioikeuden 15.12.1998 myéntaman vesilain mukaisen, niin ikaan n. 820 ha lu-
van n:o 85/98/2 lupamaaraykset. Lupa-alasta oli vuoden 2022 loppuun poistunut n. 320 ha



(hakemusala 61,6 ha n. 19 % tuolloisesta poistumasta). Ymparistéluvan lohkoille 28 ja 29
hakemiseen on ryhdytty ajankohtana 21.12.2022, jolloin lohkot korvaisivat alle /s poistu-
masta. Lisaksi "kayttéon jaanyt” tuotantoala oli padosin samaa vanhaa ja nopeasti ehty-
vaa. Hakemuksen kasittelyn aikana tuotannosta on poistunut lisda em. n. 100 ha eli ta-
méanhetkinen poistuma on yhteensa 421,1 ha ja tuotannossa oleva n. 400 ha. Lohkot 28 ja
29 korvaisivat vuoden 2024 poistumasta 421,1 ha n. /s (n. 14,5 %). Tuo 421,1 ha poistu-
ma ei ole turvetuotannon vesienkasittelyn piirissa ja on osaksi uudessa maankaytossa
olevaa ja osaksi kasvittunutta aluetta. Nailta alueilta lahteva kuormitus jo lahtokohtaisesti
on turvetuotannonaikaista vahaisempaa ja ei ole enaa turvetuotannosta peraisin olevaa.
Kysymys on turvetuotannon kuormituksen Piimajokeen ja Jokilampeen noin puolittumises-
ta. Mikali ymparistélupa lohkojen 28 ja 29 turvetuotannolle myénnettaisiin, olisi tuotantoala
460,5 ha (n. 820 ha —421,1 ha = 398,9 ha + 61,6 ha). Tiedossa on, ettd vuoden 2025 tuo-
tantokauden jalkeen tuotannosta poistuu lisaa 58,3 ha. Vuoden 2025 poistumalla 460,5 ha
tuotantoala pienentyisi vuoteen 2026 402,2 ha:iin.

Haetun luvan myéntaminen ei johtaisi samanaikaisesti kaytéssa olevan ja alapuolisia ve-
sistdja kuormittavan tuotantoalan suurentumiseen. Tuotantoala pysyisi edelleenkin aikai-
sempaa huomattavasti pienempéana ja vahemman vesistékuormitusta aiheuttavana. Koska
korvaavan alan kayttéénotto tapahtuisi viiveella poistuneeseen alaan nahden ja pinta-
alallisesti sitd huomattavasti vahaisempana, voidaan tilanne katsoa enemmankin kuin
maakuntakaavassa edellytetyn vaiheistamisen luontoiseksi. Lohkojen 28 ja 29 tuotanto-
alaa 61,6 ha ei ole samasta syysta myoskaan tarpeen pinta-alallisesti rajata. Turvetuotan-
nosta peréisin oleva kuormitus ja sen yhteisvaikutukset eivat voimassa olevan luvan mu-
kaisesta suurentuisi, vaan jaisivat huomattavasti vahaisemmiksi. Toiminta olisi maakunta-
kaavan suunnittelumaarayksen mukaista.

Kosteikon soveltuvuus vesiensuojelurakenteeksi

Hakemuksessa on selvitetty, ettd lohkojen kuivatusvesien puhdistamista varten ei ole
mahdollista toteuttaa ojitetulle eika myéskaan ojittamattomalle suolle sijoittuvaa pintava-
lutuskenttaa, koska kummankaan laista pintavalutukseen soveltuvaa suoaluetta ei lohko-
jen ymparistossa eikd myoskaan laskuojaosuudella ole. Lohkoista ei niiden talousmetsai-
syyden (so. pintavalutukseen soveltumattomuuden) vuoksi ole mahdollista rajata pintava-
lutukseen soveltuvaa aluetta. Lohkojen purkureitille Piimajokeen sijoittuu tuotannosta sit-
temmin poistunutta n. 97 ha tuotantoalaa varten vuonna 2011 tuotannosta aiemmin pois-
tuneelle alueelle rakennettu kosteikko. Kosteikkoa on sijaintinsa vuoksi mahdollista hyo-
dyntaa lohkojen 28 ja 29 kuivatusvesien puhdistuksessa. Kosteikon tehollinen pinta-ala on
14,4 ha ja sen osuus uusien lohkojen 70 ha valuma-alueesta on 20,5 % eli pinta-ala lahes
3,5-kertainen kosteikkojen 6 % mitoitussuositukseen nahden.

Kosteikon vajavaista puhdistuskykya ei ole mahdollista arvioida vuosien 2012-2014 puh-
distustuloksilla, koska ne ovat jaksolta, jolloin kosteikko on juuri otettu kayttéén ja ei ole
ollut riittavasti kasvittunut eika toimintakyvyltdan muutoinkaan vakiintunut. Vuoden 2020
tulokset taas ovat ajankohdalta, jolloin kosteikolle ei johdettu tuotannonaikaisia kuivatus-
vesid, mika jo sinallaan poissulkee mahdollisuuden arvioida rakenteen puhdistuskykya
turvetuotannon aikaisten kuivatusvesien kasittelyssa. Kosteikolle 2020 johtuneet vedet
ovat olleet lahinna tavanomaisia valumavesia, joiden ainespitoisuudet ovat turvetuotannon
ns. perustasolla kasiteltyja vesia alhaisempia. Se, etta kosteikolle tulleen valumaveden
kokonaisfosforipitoisuus on ollut alhaiset 34 yg/l ja lahteneen niin ikaan alhaiset 35 ya/l,
pitoisuusero vain 1 yg/l ja eron perusteinen reduktio — 4 %, ei suinkaan osoita, ettd kos-



teikko ei jo vuonna 2020 olisi omannut turvetuotannon vesiensuojelussa tarvittavaa puh-
distuskykyéa fosforin kiinniotossa ja ettéd se ei toimisi hyvin ainespitoisuuksiltaan vakevam-
pien lohkojen 28 ja 29 kuivatusvesien puhdistuksessa. Toisaalta naytteenoton samanai-
kaisuudesta johtuen ap. vesi ei ole voinut olla kosteikolla kasiteltya yp. vetta, koska kos-
teikollakin on viipymansa. Em. seikoilla ei ole perusteltavissa, etta po. kosteikko olisi itses-
s&an paastolahde tai vailla toimintakykya oleva rakenne, kuten aluehallintovirasto paatos-
perusteluissaan katsoo. 1 yg/l pitoisuuserossa voi olla kysymys mittaustarkkuudesta tai
desimaalien pyoristamisesta johtuvasta erosta. Niinkin alhaista kok. P pitoisuutta kuin 34
yg/l ei pintavalutuksellakaan ole mahdollista "leikata” alhaisemmaksi, eika sellaiseen liioin
olisi tarvetta.

Kosteikoilla saavutetuista puhdistustuloksista on pitkakestoisiin velvoitetarkkailuihin perus-
tuvaa tietoa vuoden 2016 ominaiskuormitusselvityksessa (P&yry 2016);

S POYRY

Taulukko 11-8 Tuotannossa olevien ymparivuotisten kosteikkokohteiden keskimairdiset
puhdistustehot 2011-2015. n = jaksokeskiarvojen lukumadra.

KOSTEIKKO Brutto Netto

Kiintoaine Kok.P Kok.N COD,,, Kiintoaine Kok.P Kok.N n.

Tuotantovaihe % % % % % % %
Pohjois-Suomi

Talvi* 72 21 6 -8 74 27 8 105
Kevat* 50 29 16 6 53 42 24 110
Kesa* 51 31 11 -9 54 39 16 127
Syksy* 43 26 13 -2 46 36 17 133
Lansi-Suomi

Talu 72 26 5 -6 74 34 7 101
Kevat 50 29 15 5 52 42 23 106
Kesa 51 31 11 -8 54 40 16 113
Syksy 41 25 12 -1 44 35 16 121
Ita-Suomi

Talv** 72 21 6 -8 74 27 8 105
Kevat** 50 29 16 6 53 42 24 110
Kesa 76 47 12 -24 79 53 14 10
Syksy 78 35 22 -9 81 42 29 11
Vuosi 71 33 11 12 74 40 15 2%
Koko Suomi

Talv 72 21 6 -8 74 27 8 105
Kevat 50 29 16 6 53 42 24 110
Kesa 51 31 11 -9 54 39 16 127
Syksy 43 26 13 -2 46 36 17 133
Vuosi 58 26 (1] -6 61 34 14 475

* Pohjois-Suomen koko vuoden reduktiot arvioitu koko Suomen tuloksia hyvaksi kiyttien
* Ita-Suomen talven ja kevaén reduktiot arvioitu koko Suomen tuloksia hyviksi kiyttien

Tulokset osoittavat huomattavasti parempaa puhdistuskykya kuin mita aluehallintovirasto
on hakemuksen hylkdamisperusteena kayttanyt. Taulukosta 11-8 voi havaita, etta Ita-
Suomen, jonka alueella Tuohtaansuo sijaitsee, kosteikkojen 2011-2015 velvoitetarkkailu-
jen tuloksiin perustuvat kesa- ja syyskauden puhdistustehot ovat ka. olleet: kiintoaine 77
%, kok. P 41 % ja kok. N 17 % (talven ja kevaan suureet taulukossa koko Suomen kos-
teikkojen tuloksiin perustuvia johtuen tarkkailun tulosten puuttumisesta). Talvi- ja kevatjak-



son puhdistustehot ovat hieman pienempia jo syisté, ettd lahtevat vedet ovat osalla jaksoja
laimeita lumien sulamisvesia ja etta routa-aikana maan pintakerrosten ollessa jaassa kiin-
toainetta ja ravinteita ei irtoa valumaveteen. Talvi- ja kevatjaksoilla ravinteita kiinniottavaa
kasvillisuutta ei ole. Em. sulan ajan tulokset ovat hyvin lahella pintavalutuskentallisten tuo-
tantoalueiden tuloksia, osin jopa parempia. Koska Tuohtaansuon kosteikko on lahes 15
vuoden olemassaolonsa aikana vakiintunut ja lahes 3,5-kertaisesti mitoitussuositusta suu-
rempi, sen voi olettaa toimivan keskimaaraista tehokkaammin, koko kalanterivuotisesti.
Vakiintunut kosteikko on kaytanndssa pysyva ja toiminnallisesti luotettava rakenne, johon
ei saata liittya korjaamis- ja tehostamistarpeita. Ko. kosteikko on Ita-Suomen ymparist6lu-
paviraston voimassa olevassa vuoden 2010 luvassa 97 ha tuotantoalalle toteutettavaksi
maaradma vesiensuojelurakenne ja taten sanotussa luvassa katsottu parhaan kayttékel-
poisen tekniikan mukaiseksi. Koska lohkojen 28 ja 29 olosuhteet vesienkasittelyn toteut-
tamiselle ovat vastaavanlaiset kuin laheisyydessa olleen 97 ha tuotantoalan, ei "status”
rakenteen hyvaksymiselle ole alentunut.

Yhti6 on valitusta varten teettanyt Sitowise Oy:lla arvioinnin, josta on mahdollista vertailla
Tuohtaansuon lohkojen 28 ja 29 kuormitusta ja vesistovaikutuksia seka kosteikkoperustei-
sesti ettd pintavalutuspuhdistusperusteisesti ojitetulla ja ojittamattomalla kentalla (liitteena
1). Arviointi osoittaa, etté rakenteissa ei ole sellaisia toiminnallisia, kuormituksellisia ja ve-
sistévaikutuksellisia eroja, joiden perusteella kosteikkopuhdistus voitaisiin katsoa riittamat-
toméaksi Tuohtaansuon lohkojen 28 ja 29 olosuhteissa ja etta riittavan tehokas puhdistus
olisi mahdollista toteuttaa ainoastaan pintavalutuksella. Kosteikko kasityksemme mukaan
voidaan hyvaksya parhaan kayttokelpoisen tekniikan mukaiseksi rakenteeksi lohkojen 28
ja 29 kuivatusvesien puhdistamiseen. Yhtion tiedossa ei ole tehokkaampaa ja luotetta-
vampaa eiké muutoinkaan paremmin soveltuvaa menetelmaa kuin toimintakyvyltaan jo
valmiiksi vakiintunut ja heti kuntoonpanovaiheessa kayttéén otettavissa oleva kosteikko.
Suunnitellut vesiensuojelurakenteet tayttavat myés maakuntakaavan suunnitteluméaarayk-
sen vaatimukset.

Vesienhoidon tavoitteet

Aluehallintovirasto perustelee hakemuksen hylkaamistd myss hankkeen vesienhoidon ta-
voitteiden vastaisuudella. Perustelut ovat kuitenkin hyvin yleisell4 tasolla. Todetaan, etts
Piimajoki-Myllyjoen ja Jokilammen ekologinen tila on tyydyttava ja kemiallinen tila hyvaa
huonompi. Esitetéén, etta turvetuotannon kuormitus aiheuttaa Piimajoessa yhdessa muun
kuormituksen kanssa merkittdvéan paineen ja etta turvetuotannon kuormituksen osuus on
lahes 60 % ja maa- ja metsatalouden 100 % luonnonhuuhtoumaan verrattuna. Joen eko-
logisen tilan parantamiseen tarvitaan kunnostustoimenpiteita. Toimenpideohjelmaan mu-
kaan fosforikuormitusta pitéisi vahentaa 75 % ja typpikuormitusta 54 %. Jokilammessa
pelto- ja metsatalouden kuormitukset ovat merkittavia yksin, molempien fosforikuormituk-
sen ollessa n. 100 % luonnonhuutoumaan verrattuna. Myds lammen sisdinen kuormitus
itsessadn on merkittdvaa. Tuohtaansuon turvetuotanto nykyisellaan heikentaé alapuolisen
vesiston veden laatua ja yllapitaa ravinnekuormitusta. Noin 300 ha poistumasta huolimatta
noin 500 ha on edelleen tuotannossa. Tuotantoalan pienemisella ei ole merkitysta lupa-
harkinnassa, kun otetaan huomioon, etta vedenlaatu ei seurantatulosten perusteella ole
parantunut Piimajoki-Myllyjoki vesimuodostuman alaosassa ja ett4 turvetuotanto edelleen
heikentaa vesistomuodostuman tilaa.



Vuonna 2022 laaditun hakemuksen sivuilla 19-23 on selvitetty purkuvesistojen tilaa ja loh-
kojen 28 ja 29 merkitsevan tuotantovaiheen kuormituksen vaikutuksia Piimajoen alaosan
nykyiseen vedenlaatuun seuraavasti:

Piimajoen sahkénjohtavuusarvo on ollut keskimaarin lahella luonnonvesien tasoa, jokivesi
on variltdan erittdin tummaa seka humuspitoista. Jokiveden pH on ollut keskiméaarin lievas-
ti happaman puolella. Kokonaisravinnepitoisuudet seka rautapitoisuudet ovat olleet kohol-
la, mutta eivat erityisen korkeita. Kesan keskimaaraiset kokonaisravinnepitoisuudet ilmen-
sivat rehevyytta ja kokonaistyppipitoisuudet lievaa rehevyytta. Vedenlaatu on ollut paaosin
lievasti heikompi Piimajoen alemmalla pisteelld (Piimajoki 4) kuin ylemmalla pisteella (Pii-
méjoki 15), mutta pitoisuuserot eivét ole olleet suuria. Piimé&joki laskee Jokilampeen, joka
on matala lampi (keskisyvyys 1,0 m). Lampi on pienen vesitilavuutensa vuoksi altis rehe-
voitymiselle ja matalien lahtialueiden umpeenkasvulle. Lammen happitilanne on vaihdellut
huonosta hyvaan, ollen keskimaarin valttava. Sahkonjohtavuusarvot ovat olleet lahelld
luonnonvesien tasoa eika kiintoainettakaan ole esiintynyt kovin paljon. Keskimaarin veden
pH on ollut lahella neutraalia. Lammen vesi on ollut variltaan erittdin tummaa sek& humus-
pitoista. Ravinteita ja rautaa on esiintynyt jonkin verran. Kesan keskimaaraisten kokonais-
ravinne- ja a-klorofyllipitoisuuksien perusteella lampi on reheva. Lammen vedenlaatu on
ollut paéaosin hieman parempi kuin Piimajoen. Piimajoki on pintavesityypiltaan pieni turve-
maiden joki (Pt) ja sen ekologinen tila on tyydyttava. Jokilammen pintavesityyppi on matala
runsashumuksinen jarvi (MRh) ja sen ekologinen tila on tyydyttava. Pyh&selka on pintave-
sityypilta&n suuri humusjarvi (Sh) ja sen ekologinen tila on hyva.

Tuohtaansuon lisaalueiden turvetuotannosta aiheutuvat p&astét kohottavat veden koko-
naisfosforipitoisuutta vuositasolla Piim&joen alaosalla 0,7 ug/l ja kiintoainepitoisuutta 0,14
mg/l, jotka ovat noin 2-3 % Piiméajoen (Piim&joki 4) vuosien 2011-2022 ja Jokilammen
vuosien 2010-2022 keskimaaraisista pitoisuustasoista. Kokonaistyppipitoisuus kohoaa 9
Hg/l, joka on noin 1 % Piimajoen (Piimé&joki 4) vuosien 2011-2022 ja Jokilammen vuosien
2010-2022 keskimaaraisista pitoisuustasoista. Piimajoen tai Jokilammen CODwn-arvoon
Tuohtaansuon lisaalueelta tulevilla vesilla ei ole vaikutusta. Vesiston nykyisessa veden-
laadussa on jo mukana Tuohtaansuon metséojitetuilta lisaalueilta tulevien vesien vaikutus.

Brutto
MQ COD,,., Kok.P Kok.N Kiintoaine
m?/s mg/| ug/l ug/l mg/I
TUOTANTOVAIHE
Piimdjoen alaosan alue (Jokilampeen tuleva)
Koko vuosi MQ 0,57 0,1 0,7 9 0,14
MHQ 2,49 0,0 0,2 2 0,03
Talvi MQ 0,37 0,5 0,8 25 0,13
Kesad-syys MQ 0,48 0,4 0,6 12 0,00
MHQ 1,09 0,2 0,2 5 0,00
Piim&joen(Piiméjoi 4) keskimé&aridinen veden laatu Tuohtaansuon alapuolella v.11-22
38 41 1048 5,4

Jokilammen keskimé&ardinen veden laatu Tuohtansuon alapuolella v. 10-22
29 45 1016 5,0




Arvioinnin mukaan lohkojen 28 ja 29 merkitsevan tuotannon aikaisen kuivatusvesien
johtamisen pitoisuuslisdvaikutukset eivat kohottaisi Piimajoen alaosan veden pitoisuksia
sanottavissa maarin. Pitoisuudet nousisivat seuraavasti: kiintoaine 5,4 mg/l => 5,54 mgl/l,
kok. P 41,0 yg/l => 41,7 yg/l ja kok. N 1048 yg/l => 1057 yg/l vuosijakson 2011-2022
keskiarvoihin maaritettyind. Todellisuudessa pitoisuusnousut jaavat em. alhaisemmiksi,
koska kosteikolta |&hteva kuormitus on sellaisenaan siirretty ja maaritetty vaikuttamaan
pisteellda Piimajoki 4. Laimentumista yli 7 kilometrin pituisella Piim&jokiosuudella ei ole
mahdollista mallintamisessa (tuloksissa) huomioida, vaikka sen tiedetaan vaikuttavan
pitoisuuslisia alentavasti.

On todennakaista, etta Piimajoki 4 pisteen vuosijakson 2011-2022 ja Jokilammen pisteen
vuosijakson 2010-2022 ainespitoisuuksien keskiarvoissa ei ndy aluehallintoviraston
paatésperusteluissaan merkittavaksi arvioiman turvetuotannon kuormituksen
pienentymisen vaikutus kuormittavan alan aivan viime vuosina noin puolittumisen
johdosta. Keskiarvot aikajaksosta 2011-2022 johtuen kuvaavat tilannetta, jossa
turvetuotannon kuormittava ala on ollut n. 820 ha tai lahella sita. Tama tarkoittaisi sita, etta
alapuolisten pisteiden useamman vuoden tuloksiin perustuvat keskiarvot olisivat
alentumassa, jolloin "lopulliset pitoisuudet” jaisivat lohkojen 28 ja 29 vaikutuksistakin
johtuen em. alhaisemmiksi. Piiméajoen pistetta 4 koskevien mallintamistulosten perusteella
voi paatella, ettda vaikutukset Jokilammen vedenlaatuun jaavat myés hyvin vahaisiksi.
Vaikutusten sallittavuutta koskeva ratkaisu on tehtdva lupakaytannoéssd hyvaksyttyjen
arviointitapojen (mallinnukset) mukaan saatavien tulosten ja niista vedettavissa olevien
johtopaattsten perusteella. Hakemuksen hylkaava paatds ja sen perustelut eivét sellaisiin
perustu. Kaikkeen arviointiin siséltyy epavarmuuksia, mutta ne voivat olla niin yliarviointiin
kuin aliarviointiin johtavia.

Yhtié ei pida aluehallintoviraston késitysta, ettd vedenlaatu ei ole seurantatulosten
perusteella parantunut Piimajoen alaosalla, oikeana, pelkéastaan syysta, etta kasitys ei
perustu perustu seurantatuloksiin tai tarkastelemisen kannalta riittaviin seurantatuloksiin.
Valituksen liitteind 2 ja 3 ovat vedenlaatutiedot vuosilta 2020-2025 pisteilta Piimajoki 4 ja
Jokilampi 2 naytekertakohtaisina ja jaksojen keskiarvoina. Alla on taulukko, jossa voi
vertailla vuosijaksojen 2011-2022 ja 2020-2025 keskiaroja.

Piimajoki 4
Vedenlaatutekija 2011-2022 2020-2025
Kiintoaine 5,4 mg/l 6,2 mg/l
Kok. P 41 ygll 37 ygll
Kok. N 1048 yg/l 967 yg/l
Jokilampi 2

Vedenlaatutekija

Kiintoaine 5,0 mg/I 4,5 mgl/l
Kok. P 45 ygll 41 yg/l
Kok. N 1016 yg/l 881 yg/l



Piimajoki 4 pisteellda kokonaisfosforipitoisuus on alentunut n. 10 % (4 yg/l) ja Jokilampi 2
pisteellda n. 9 % (4 yg/l). Alentumat kokonaistypessa ovat pisteessa Piimajoki 4 n. 8 % (81
yg/l) ja pisteessa Jokilampi 2 n. 13 % (135 yg/l). Kiintoaineen keskiarvo on kohonnut
pisteelld Piimajoki 4, mutta vahaiseksi katsottavat 0,8 mg/l, ja alentunut pisteella Jokilampi
niin ikdaan vahaiset 0,5 mg/l. Ravinteiden kohdalla alentuma pisteilla on kokoluokkaisesti
10 %. Ravinnepitoisuuksien alentuminen viitannee turvetuotannon kuormituksen
pienentymiseen. Samalla kun turvetuotannon ravinnekuormitus on pienetynyt, voi olettaa
myo6s sen kiintoainekuormituksen pienentyneen. Kasityksemme mukaan vedenlaadullinen
kehitys puoltaa yhtion hakemuksen ja myds valituksen hyvaksymista.

Hakemuksen sivuilla 26 ja 27 vesienhoitoon liittyen esitetaan seuraavaa:

Vesienhoidon toimenpideohjelman mukaan kaikille toiminnassa oleville turvetuotantoalueil-
le on voimassa oleva ymparistdlupa. Lisaksi kaikilla alueilla on kaytéssa jonkin tehostettu
vesienkasittelymenetelma ja puhdistustehokkuus on hyva. Virtaamansaatéa suositellaan
virtaamien tasaamiseksi kaikille turvetuotantoalueille, jossa se voidaan toteuttaa. Nain ol-
len Tuohtaansuon lisdalueiden turvetuotannon aloittaminen ei ole ristiridassa vesienhoi-
don tavoitteiden ja esitettyjen toimenpiteiden kanssa. Tuohtaansuon lisdalueiden tuotanto-
alueen ei arvioida vaikuttavan heikentavasti vesienhoidon toimenpideohjelmassa esitetyn
Piimajoen tai Jokilammen hyvan ekologisen tilan saavuttamiseen. Tuohtaansuon lisaalu-
eiden turvetuotannon paattyessa paastot vesistoon riippuvat valittavasta jalkikayttomuo-
dosta.

Tuohtaansuon tuotannossa olevan tuotantoalueen voimassa olevan luvan mukainen tuo-
tantoala on noin 820 ha, josta on poistunut tuotannosta noin 320 ha. Lohkojen 28 ja 29
yhteisala 61,6 ha on kokonaispoistumasta noin /s eli noin 20 %. Eli kaytannéssa Tuoh-
taansuon lisdalueiden turvetuotannon aloitus ei luvassa sallittuun nahden aiheuta lisa-
kuormitusta alapuoliseen vesistéén.

Aroviidan ym. (2019) ohjeistuksen mukaisesti jarvien fysikaalis-kemiallista vedenlaatua
tarkastellaan kesa-syyskuussa paallysvedesta otettujen vesinaytteiden kokonaisravinnepi-
toisuuksien keskiarvojen avulla. Vesistén ekologisen tilan arvio tehdaan fysikaalis-
kemiallisen, hydrologis-morfologisen ja biologisen luokittelun tulosten perusteella asiantun-
tija-arviona.

Tuohtaansuon lisaalueiden kuntoonpanotéiden ja tuotannon vaikutusta alapuolisten vesis-
tojen kokonaisravinnepitoisuuksiin ja sita kautta vesistéjen ekologisen tilan luokitukseen on
tarkasteltu Piimé&joessa (Piimé&joki 4) ja Jokilammen (Jokilampi 2) kesa-syyskuun vesisto-
tarkkailutietojen ja alla olevassa taulukossa esitettyjen Tuohtaansuon lisaalueiden vesien
vaikutus Piimé&joessa ja Jokilammessa perusteella.

Kesa-syyskuun 2011-2022 Piimajoen (Piimé&joki 4) paallysveden keskimaarainen koko-
naisfosforipitoisuus oli 45 ug/l ja kokonaistyppipitoisuus 819 pg/l. Tulokset viittaavat joen
tyydyttavaan/hyvaan fysikaalis-kemialliseen tilaan. Kesa-syyskuun 2010-2022 Jokilammen
paallysveden keskiméaarainen kokonaisfosforipitoisuus oli 50 ug/l ja kokonaistyppipitoisuus
936 ug/l. Tulokset viittaavat lammen tyydyttavaan fysikaalis-kemialliseen tilaan.

Tuohtaansuon lisdalueiden kuntoonpano- tai tuotantovaiheen paastsilla ei ole vaikutusta
Piimajoen tai Jokilammen fysikaalis-kemialliseen tilaan eika tilan arvioida muuttuvan ny-
kyisin havaitusta tilasta Tuohtaansuon lisdalueen vesien vaikutuksesta.



Tuohtaansuon alapuolisen Piimdjoen (n=22) ja Jokilammen (n=17) paéllysveden kesa-syyskuun
keskiméaadrdinen vedenlaatu vuosina 2010-2022 (tausta), arvio

vedenlaadusta Tuohtaansuon lisdalueiden kuntoonpanon ja tuotannon aikana (tausta + lisd) seki
ravinnepitoisuuksien ilmentdmé ekologinen tilaluokka. E = erinomainen ekologinen tila, HY= hyvi

tila, T = tyydyttava tila, V = vilttava tila, Hu=huono tila. n=ndytemaara.

Tyyppi Kok.P Kok.P Kok.N Kok.N
tausta tausta+lisd tausta tausta+lisa
pe/l pe/! pe/l pe/l

Piimdjoki
kuntoonpano Pt 45 T 46 T 819 HY 847 HY
tuotanto Pt 45 T 45 T 819 HY 831 HY
raja-arvo E/HY 20 20 450 450
raja-arvo HY/T 40 40 900 900
raja-arvo T/V 60 60 1500 1500
raja-arvo V/Hu 90 90 2500 2500
Jokilampi
kuntoonpano MRh 50 52 T 936 i 938 il
tuotanto MRh 50 50 T 936 ill 937 T
raja-arvo E/HY 30 30 580 580
raja-arvo HY/T 45 45 800 800
raja-arvo T/V 60 60 1000 1000
raja-arvo V/Hu 75 75 1200 1200
Paatosperusteluissa ei lausuta, ettd hakemuksessa tehty arviointi hankkeen

vesienhoidollisista vaikutuksista olisi virheellinen. Arviointi on lupakaytzannén mukainen.

Piim&joen ja Jokilahden fysikaalis-kemiallinen tila ei muuttuisi hankkeen toteuttamisen
seurauksena. Kummankaan hydrologis-morfologiseen tilaan hanke ei aiheutettaisi muutos-
ta. Vesistéjen ekologinen tila ei huonontuisi. Samasta syysta vesienhoidon tavoitteiden
saavuttaminenkaan ei hankkeen toteuttamisen johdosta vaarantuisi.

It&-Suomen ymparistélupavirasto myontaessaan 23.6.2010 antamallaan paatoksella nro
59/10/1 ymparistéluvan n. 820 ha turvetuotannolle ei nahnyt vesienhoitoon liittyvia luvan
myontamisen esteité (paatos, s. 28, hakemus, liitekohta 1). Valitusta koskevassa hake-
musasiassa kokonaistuotantoala olisi noin % voimassa olevan luvan mukaisesta ja veden-
laadullinen kehitys lahimmissa maarityspisteissa kokonaisfosforin ja -typen osalta parem-
paan.

Korkein hallinto-oikeus on vuosikirjapaatéksensa KHO:2019:186 perusteluissa muun
ohessa lausunut, ettd "Taman mukaisesti ei voida sulkea pois mahdollisuutta sallia vahais-
ta lisakuormitusta aiheuttavaa toimintaa, jos sen ei pitkalla aikavalilla arvioida estavan hy-
van ekologisen tilan sailymisté tai saavuttamista”. Yhtién kasityksen mukaan Tuohtaan-
suon lohkojen 28 ja 29 kohdalla kysymys on hyvin vahaista lisdkuormitusta aiheuttavasta
toiminnasta, jonka ei voi katsoa pitkallakaan aikavalilla estavan hyvan ekologisen tilan em.
vesistéissa saavuttamista. Yhti6 viittaa my&s Korkeimman hallinto-oikeuden 7.1.2025 an-
tamassa ennakkopaatoksessa po. osin tekemaan ratkaisuun.

Edella ja jaliempana lausutuin perustein hankkeen ei voida katsoa yksin ja yhdessa mui-
den toimintojen kanssa aiheuttavan alapuolisten vesistdjen merkittadvaa pilaantumista tai
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pilaantumisen vaaraa eika muutakaan luvan myéntamisen esteena pidettavaa haitallista
vaikutusta.

Natura-arvioinnin tarpeellisuus

Natura-arvioinnin suorittamisen tarvetta koskeva kysymys ei ole Tuohtaansuon turvetuo-
tantoa koskevissa lupamenettelyissa ollut ensimmaista kertaa ratkaistavana valitusta kos-
kevan 21.12.2022 vireille tulleen ympéristélupahakemuksen kasittelyn yhteydessa. Asia on

ratkaistu toisin kahdessa aiemmassa n. 820 ha ja n. 835 ha tuotantoalan lupamenettelys-
sa.

Ensimmaista kertaa Natura-arvioinnin tarve on ratkaistu It4&-Suomen vesioikeuden n. 820
ha tuotantoantoalan vesien johtamista koskevaan vesilain mukaiseen lupahakemukseen
(vireille 18.4.1997) 15.12.1998 antamassa paattksessa nro 85/9872.

Pohjois-Karjalan ymparistékeskus on hakemuksen johdosta antamassaan lausunnossa
po. osin lausunut muun ohessa seuraavaa:

Paatos, s. 5

Ymparistokeskus arvioi, ettd riittdvilla vesiensuojelurat-
kaisuilla voidaan huolehtia siitd, ettd Tuohtaansuon turve-
tuotantoalueen kuivatusvesien johtamisen seurauksena Jokilam-
men linnustollinen suojeluarvo ei nykyisestdan heikkene eikéa
alueen suojelutavoitteiden toteutuminen t&ltd osin vaarannu.
Ympdristokeskus esittdd jaljempand lupaan sisdllytettdvidksi
Piimdjokeen johdettavien kuivatusvesien k&sittelyn tehosta-
mista koskevan mdardyksen sekad liettymien selvitysvelvoit-
teen.

Pohjois-Karjalan ympéristékeskus on tehnyt vesioikeudelle seuraavan ilmoituksen (paatés,
s. 26):

Pohjois-Karjalan ymparistokeskus on 17.11.1998 ilmoittanut,
etta Joki-Hautalammen alue sisdltyy valtioneuvoston 20.8.1998
tekemaan pddtokseen Eurcopan Yhteisén Natura 2000 -verkoston
Suomen ehdotuksesta.

Vesioikeus on perustellut luvan myontamistd muun ohessa seuraavasti (paatos, s. 27):

panad annettavien lupaehtojen mukaisella tavalla. Hankkeella
el todenndkOisesti ole valtioneuvoston Natura 2000 -verkkoon
ehdottamalle Joki-Hautalammen alueelle ulottuvia merkityksel-
lisid haitallisia vaikutuksia. Luvan mydntamisen oikeudelli-

set edellytykset ovat siten olemassa.
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Pohjois-Karjalan ympéristokeskuksen lausunnosta vesioikeus po. osin lausunut seuraavaa
(paatos, s. 31):

Vesioikeus ottaa muut muistutuksessa esitetyt vaatimukset
huomioon lupaehdoista ilmenevin tavoin ja hylk&i ne enemmidlti

aiheettomina.

Kuivatusvesien puhdistamisesta vesioikeus on maarannyt muun ohessa seuraavasti (s.
34):

2. Tuotantoalueella on oltava 30.9.1997 muutetun hakemussuun-
nitelman mukaiset ojat, laskeutusaltaat sek& kuusi pintavalu-

tuskenttdd vesiensuojelurakenteineen.

Toista kertaa Natura-arvioinnin tarve on ratkaistu Itd-Suomen ymparistélupaviraston n. 835
ha tuotantoalan turvetuotantoa koskevaan ymparistélupahakemukseen 23.6.2010 anta-
malla paatoksella nro 59/10/1, jolla on myodnnetty lupa n. 820 ha turvetuotannolle (hake-
mus, litekohta 1). Ymparistolupavirasto - Pohjois-Karjalan ymparistokeskuksen ymparisto-
lupahakemuksesta antamassaan lausunnossa esittaman huomautuksen johdosta - kehotti
hakijaa hakemuksen tdydennyksena tekemaan Natura 2000 -tarveharkinta-arvion. Yhti6
toimitti 3.11.2009 ympaéristélupavirastolle Péyry Environment Oy:n laatiman 24-sivuisen
29.10.2009 paivatyn arvion hankkeen vaikutuksista Joki-Hautalammen Natura -alueeseen.
Arvion johtopaatokset ovat seuraavat (s. 24):

Tuohtaansuon turvetuotantohankkeella ei tdmin arvion mukaan todennikéisesti ole
merkittdvid haitallisia vaikutuksia Joki- Hautalampi-Natura 2000-suojelualueen perus-
teena oleviin luontoarvoihin. Keskeisimmit vaikutukset Natura-alueeseen aiheutuvat
muutoksista veden laadussa ja sen kautta rehevditymisen nopeutumisesta. Osa perustee-
na olevista lajeista on terrestrisii, eikd vesiympéristén muutoksilla ole niille merkityst:.
vesi- ja rantaympiristéd kayttdvit lajit ovat rehevid ympiristéd suosivia lajeja, jotka
esiintyvit alueella nimenomaan sen rehevyyden vuoksi. Vesialueen umpeenkasvu ete-
nee ennustettavissa olevassa tulevaisuudessa todennikéisesti joka tapauksessa ja pitkil-
14 aikavililla Natura-alueen kaltaiset matalat vesialueet, joille kohdistuu luontaista kuor-
mitusta kasvavat umpeen ilman kunnostustoimenpiteiti. arvioinnissa vaikutuksia lieven-
tévdnd seikkana on otettu huomioon Natura-alueen kaksijakoisuus ja se, ettd Hautalam-
pi-osaan ei todenndkéisesti kohdistu hankkeesta johtuvia, rehevoitymisti nopeuttavia
oleellisia vaikutuksia. Tésté syystd Natura-alueella kokonaisuutena tulee todennikéises-
ti sdilymédan nykyista vastaavat mahdollisuudet ruokailla, levihti ja pesii kaikille pe-
rusteena oleville lajeille eikd merkittéviksi tulkittavia haitallisia vaikutuksia ole syyti
olettaa aitheutuvan.

Ita-Suomen ympéristolupaviraston 23.6.2010 antaman paatéksen 59/10/1 sivuille 22 ja 23
on kirjattu POKELY:n edeltajan Pohjois-Karjalan ymparistékeskuksen hakijan 3.11.2009
toimittamasta Natura -tarvearvioselvityksestéa antamasta lausunnosta seuraavaa:
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Pohjois-Karjalan ympéristokeskus on 11.12.2009 toimittamassaan lausunnossa to-
dennut, ettd Natura-arvioinnin tarpeellisuusselvitys tayttaa tarveharkinnalle asetetut
vaatimukset. Tarkastelussa on kasitelty turvetuotantohankkeen vaikutuksia kunkin lin-
tudirektiivin litteen 1 lajin kannalta, mika antaa hyvan pohjan vaikutusten merkitta-
vyyden arvioinnille. Lajikohtainen arviointi on riittdva johtopaatdsten luotettavuuden
kannalta. Varsinaista Natura-arviointia ei tassa tilanteessa tarvita.

Tehdyssa arvioinnissa korostetaan perustellusti, ettd mahdolliset vaikutukset tarkas-
teltavien lajien elinymparistoihin kytkeytyvat Joki-Hautalammella veden laadun muu-
toksiin. Kiintoaineksen kertymisestd johtuvat vaikutukset jadvat sen sijaan suhteelli-
sen vahalle huomiolle. My6s umpeenkasvun vaikutuksiin viitataan hieman epéaselvis-

t.

Lieventava toimet ovat tarkeita ehkaisemaan merkittavan haitan syntymista. On pe-
rusteltua Kiinnittad huomiota lisakuormituksen minimoimiseen ja muuhun haittojen lie-
ventamiseen.

Piimajoen kautta Joki-Hautalampi Natura -2000 alueelle kohdistuvan vesistokuormi-
tuksen vuoksi alueella joudutaan tekemaan kunnostustéitd mahdollisesti jo seuraavan
10 vuoden aikana. Vapo Oy tulee velvoittaa osallistumaan odotettavissa olevien kun-
nostustdiden ja niihin liittyvan seurannan ja suunnittelun kustannuksiin alueelle koh-

distuvan kuormitusosuuden suhteessa. Kustannusosuuden madrittamiseksi on tar-
peen ulottaa turvetuotannon vesistovaikutusten tarkkailu Piimajoen alaosan nay-
teasemalle (Piimajoki 4 Sillankorva). J

Natura 2000 -tarvearvioselvitys ja siitd annettu lausunto koskevat n. 835 ha turvetuotanto-
alan kuivatusvesien johtamisesta mahdollisesti aiheutuvista vaikutuksista Joki-
Hautalammen Natura 2000 -alueeseen. Lupa on annettu n. 820 ha turvetuotannolle

Valitusta koskeva hakemusasia koskee yhteensa 61,6 ha turvetuotantoa lohkoilla 28 ja 29.
Ymparistéluvan vuoden 2010 paatdksessa saaneesta 820 ha tuotantoalasta on lupaa
21.12.2022 haettaessa poistunut tuotannosta 320 ha ja tuotannossa ollut n. 500 ha. Paa-
toksen antamisajankohtana tuotannosta poistunut ala on ollut 421,1 ha ja tuotannossa
oleva n. 399 ha. Lupa myénnettaessa tuotantoala olisi ollut n. 460 ha, mika olisi ollut n.
360 ha pienempi kuin vuoden 2010 luvan 820 ha. Poistuma 421,1 ha on kaytossa olevaan
alaan ja sen vesienkasittelyyn nahden erillista osaksi uudessa maankaytdssa osaksi kas-
vittunutta. Vuoden 2025 poistuma tulee olemaan 58,3 ha.

Yhtion kasityksen mukaan Natura -tarvearviointia koskeva ratkaisu on perustettava Poh-
jois-Karjalan ympaéristokeskuksen kahdessa aiemmassa Tuohtaansuon lupamenettelyssa
antamaan lausuntoon, vesioikeuden ja ymparistdlupaviraston lausunnoista poikkeamatto-
miin paatoksiin, yhtion valitusta koskevassa hakemusasiassa tekema aiempiin arviointei-
hin perustuva tarveselvitys ja ottamalla huomioon samaisen tuotantoalan pienentyminen
seka siitd johtuva turvetuotannosta peraisin olevan vesistékuormituksen ja erinaisten vai-
kutusten merkittava pienentyminen Joki-Hautalammen Natura 2000 -alueeseenkin kohdis-
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tuvilta osin. Yhti6 ei nde syita, joiden vuoksi Natura-arvioinnin tarvetta koskeva asia pitéisi
ratkaista toisin kuin vuosien 1998 ja 2010 paatoksissa.

Aluehallintovirasto on kaytanndssa paattanyt Natura-arvioinnin suorittamisen tarpeellisuu-
den suoraan siis ilman mink&anlaista tarvearviointia. Natura-arvionnin tarveselvitys sisaltyy
hakemukseen, mutta se on jatetty huomiotta ja arviointi katsottu tarpeelliseksi POKELY:n
lausunnossaan esittaman vaatimuksen perusteella. Ratkaisu perustuu virheellisiin kasityk-
siin hankkeesta aiheutuvasta kuormituksesta ja sen vesistdvaikutuksista seka vesistévai-
kutusten ns. valillisista vaikutuksista (ks. sivujen 6 ja 9 arvioinnit).

Hakemuksen sivuilla 25 ja 26 on Natura-arvioinnin tarpeellisuutta tarkasteltu seuraavasti:

Tuohtaansuon lisdalueiden ymparistéssa tai niiden lahialueella ei sijaitse sellaisia suojelu-
alueita tai suojeltuja lajeja tai arvokkaita luontokohteita, joihin turvetuotannolla voisi olla
vaikutusta.

Tuohtaansuon lisdalueiden valumavedet johdetaan Piim&en kautta 8 kilometrin matkan
Jokilampeen, joka kuuluu Natura 2000 -alueverkostoon (Joki-Hautalampi SPA FI0700005).
Joki-Hautalammen vesialueen Natura 2000-alueen suojeluperusteena on 35 lintudirektiivin
litteen | lintulajia. Lintuvesialue muodostuu kapean kannaksen erottamista Jokilammen ja
Hautalammen reunoiltaan umpeenkasvaneista altaista. Alue on metsa- ja maatalousval-
taista ja alueelle tulee vesistékuormitusta turvetuotantoalueelta. Alue on kansainvélisesti
arvokas lintuvesi, jolla on monipuolinen pesimalinnusto. Lajistossa ovat monipuolisesti
edustettuina vesilinnut ja ruovikkolajit. Vuonna 2021 tehdyn (Pohjois-Karjalan ELY 2021b)
linnustoselvityksen mukaan Joki-Hautalammen linnuston tila kokonaisuutena on vélttava ja
huonontunut verrattuna aiemmin (v. 1991 ja 2007) tehtyihin selvityksiin. Alueen linnuston
lajimaara on noussut, mutta parimddra on romahtanut aiempiin kartoituksiin verrattuna.
Nauru- ja pikkulokin haviaminen pesimalajistosta Joki-Hautalammella lienee suurin yksit-
tainen syy vesilinnuston tilan heikkenemiseen. Alueen linnustossa on tapahtunut muutos:
vesi- ja rantalintujen maarat ovat romahtaneet ja rantametsissa pesivien lajien maara on
noussut (Pohjois-Karjalan ELY 2021b).

Hankkeen keskeiset vaikutukset Natura-alueeseen ja sen suojeluperusteisiin voivat aiheu-
tua muutoksissa veden laadussa ja sen kautta rehevoitymisen nopeutumisesta. Tehtyjen
vesistolaskelmien mukaan Tuohtaansuon lisdalueilta Jokilampeen tulevilla kuivatusvesilla
ei ole juurikaan vaikutusta kokonaistyppipitoisuuksiin tai CODwmn-arvoon. Tuohtaansuon
lisdalueilta tulevat vedet saattavat hieman nostaa Jokilammen kokonaisfosfori- ja kiintoai-
nepitoisuuksia. Hankealueen kuivatusvesien vaikutukset nakyvat Iahinna laskuojan suulla,
alempana vesistéssa kuivatusvesien vaikutukset vesiston tilaan jaavat véhaisiksi. Tuoh-
taansuon lisaalueiden kuntoonpano- tai tuotantovaiheen paastsilla ei ole vaikutusta Joki-
lammen fysikaalis-kemialliseen tilaan eika tilan arvioida muuttuvan nykyisin havaitusta ti-
lasta Tuohtaansuon lisdalueen vesien vaikutuksesta. Hankkeen ei mydskaan arvioida ai-
heuttavan alapuolisen vesistén happamoitumista. Taman perusteella Tuohtaansuon lisi-
alueiden turvetuotannosta ei arvioida aiheutuvan merkittavia vaikutuksia Joki-
Hautalammen Natura-alueen suojeluperusteena oleville Iajeille.

Aluehallintovirasto on pyytanyt tdydennysta 12.4.2023 paivatylla taydennyspyynnoélla,
johon yhti6 on antanut 30.10.2023 paivatyn taydennyksen seuraavasti:
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2) Perustelkaa tarkemmin, miksi hanke joko yksindan tai
tarkasteltuna yhdessa muiden hankkeiden kanssa ei todennakoisesti
merkittavasti heikenna Joki-Hautalammen Natura-alueen suojelun
perusteena olevia luonnonarvoja ja miksi luonnonsuojelulain 65 §:n
mukainen Natura-arviointi ei ole tarpeen. Hakemuksen mukaan
Joki-Hautalammen Natura-alueen linnuston tila kokonaisuutena on
valttava. Vesi- ja rantalintujen maarat ovat romahtaneet.

Neova Oy hakee ympaéristdlupaa Tuohtaansuon 61,6 ha:n suuruisen lisdalueen turvetuo-
tantoon. Aiemmin on haettu ja saatu lupa 820 ha alan tuotannolle. Tuolloin lupahakemuk-
seen tehdyn Naturan tarveharkinta-arvion (29.10.2009) mukaan Tuohtaansuon turvetuo-
tantohankkeella ei todennakoisesti ole merkittavia haitallisia vaikutuksia Joki-
Hautalammen Natura 2000 -alueen suojelun perusteena oleviin luonnoarvoihin. Pohjois-
Karjalan ymparistékeskus on 11.12.2009 toimittamassaan lausunnossa todennut, etta Na-
tura-arvioinnin tarpeellisuutta koskeva selvitys tayttaa tarveharkinnalle asetetut vaatimuk-
set, eikd varsinaista Natura-arviointia tassa tilanteessa tarvita.

Tuohtaansuon kuivatusvedet johtuvat Piimajokea pitkin noin 8 kilometrin matkan Natura-
alueeseen kuuluvaan Jokilampeen, joka on matala lampi (keskisyvyys 1,0 m). Lampi on
pienen vesitilavuutensa vuoksi altis rehevéitymiselle ja matalien lahtialueiden umpeenkas-
vulle. Matalan vesialueen umpeenkasvu etenee tulevaisuudessa todennakéisesti joka ta-
pauksessa, ilman etta kuormitusta lisaisi ulkopuolinen hanke kuten turvetuotanto. Joki-
lammen vesialue on pysynyt vuosia suhteellisen saman laajuisena ja ranta-alueilla on ollut
leveasti kasvillisuutta. lImakuvia kohteesta vuosilta 1953-2022 on alla timan tekstiosuu-
den jalkeen.

Jokilammen keskiméaarainen veden laatu Tuohtaansuon alapuolella vuosina 2010-2022 on
ollut: CODwmn-arvo 29 mg/l, kokonaisfosforipitoisuus 45 g/, kokonaistyppipitoisuus 1016
Mg/l ja kiintoainepitoisuus 5,0 mg/I. Tuohtaansuon liséalueiden kuntoonpanovaiheesta ai-
heutuva kuormitus kohottaisi vuositasolla Piimajoen alaosan alueella veden kokonaistyp-
pipitoisuutta 28 pg/l, CODwms-arvoa 0,9 mg/l, kokonaisfosforipitoisuutta 1,6 Mg/l ja Kiintoai-
nepitoisuutta 0,11 mg/l. Tuohtaansuon lisdalueiden turvetuotannosta aiheutuvat paastot
kohottaisivat veden kokonaisfosforipitoisuutta vuositasolla Piim&joen alaosalla 0,7 pg/l ja
kiintoainepitoisuutta 0,14 mg/l, jotka ovat noin 2-3 % Piimajoen (Piimajoki 4) vuosien
2011-2022 ja Jokilammen vuosien 2010-2022 keskiméaaraisista pitoisuustasoista. Koko-
naistyppipitoisuus kohoaisi 9 yg/l, joka on noin 1 % Piimajoen (Piimajoki 4) vuosien 2011—
2022 ja Jokilammen vuosien 2010-2022 keskimaaraisista pitoisuustasoista. Piimajoen tai
Jokilammen CODwn-arvoon Tuohtaansuon lisdalueelta tulevilla vesilld ei ole vaikutusta.

Muuta turvetuotantoa lahialueella ei ole. Jokilammen vesistékuormitus muodostuu Tuoh-
taansuon turvetuotannon liséksi maa- ja metsatalouden kuormituksesta. Ravinne- ja kiin-
toainekuormitusten jakautuminen Piimajoen valuma-alueella on esitetty kuvassa 1. Suurin
osa valuma-alueen kokonaisravinnekuormituksesta syntyy peltojen ja metsien luonnon-
huuhtoumista (40-59 %). Suurin kiintoainekuormitus syntyy alueella maataloudesta (pelto-
viliely 77 %). Peltoviljely aiheuttaa myés huomattavan kokonaisravinnekuormituksen (29
%). Pistekuormitus (ml. turvetuotanto) aiheuttaa 13-18 % kokonaistyppi- ja kiintoainekuor-
mituksesta.
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Kok.P, % Kok.N, %

Kiintoaine, %

Maatalous

B Metsatalous (sis. soiden
ojitus)
B Luonnonhuuhtouma
(pellot ja metsat)
B Haja-asutus ja loma-
asutus
7 Hulevesi

M Pistekuormitus

Kuva 1. Piimé&joen valuma-alueen (04.38) lahteva keskimaarinen kuormitus
vuosina 2013-2022 (SYKE 2023a). Pistekuormitus sisaltaa YLVA-
tietojarjestelmaan ilmoitetut pistekuormittajat seka turvetuotannon kuormituk-
set. SYKE (Suomen ympéristokeskus) 2023. Ympéristéhallinnon avoimet ym-
paristétietojérjestelmét. a) Vesistomallijarjestelmé (WSFS-VEMALA) huhtikuu
2023

Lupahakemukseen tehtyjen vesistélaskelmien mukaan Tuohtaansuon lisdalueilta Jokilam-
peen tulevilla kuivatusvesilla ei ole juurikaan vaikutusta kokonaistyppipitoisuuksiin tai
CODwn-arvoon. Tuohtaansuon lisdalueilta tulevat vedet saattavat hieman nostaa Jokilam-
men kokonaisfosfori- ja kiintoainepitoisuuksia. Hankealueen kuivatusvesien vaikutukset
nakyvét lahinna laskuojan suulla, alempana vesistossa kuivatusvesien vaikutukset vesis-
ton tilaan jaavat vahaisiksi. Tuohtaansuon lisdalueiden kuntoonpano- tai tuotantovaiheen
paastéilla ei ole vaikutusta Jokilammen fysikaalis-kemialliseen tilaan eika tilan arvioida
muuttuvan nykyisin havaitusta tilasta Tuohtaansuon lisdalueen vesien vaikutuksesta. Tay-
dennykseen tehdyn selvitykseen mukaan hankkeen ei mydskaan arvioida aiheuttavan ala-
puolisen vesiston happamoitumista.

Hakemuksessa esitetyt (Taulukko 7) pitoisuuslisaykset perustuvat vain Tuohtaansuon ny-
kyisen tuotantoalan yhden vuoden tuloksiin ja sen hetkiseen kuormittavaan alaan (650 ha)
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ja ovat tasta syysta suuntaa antavia. Tuohtaansuon tuotannossa olevan tuotantoalueen
voimassa olevan luvan mukainen tuotantoala on noin 820 ha, josta on poistunut tuotan-
nosta noin 320 ha. Lisaalueen, lohkojen 28 ja 29, yhteisala 61,6 ha on kokonaispoistumas-
ta noin /s eli noin 20 %. Eli kaytanndssé Tuohtaansuon lisaalueiden turvetuotanto ei ai-
heuta alapuoliseen vesisté6n lisdkuormitusta voimassa olevassa ymparistéluvassa sallit-
tuun ndhden. Taman perusteella Tuohtaansuon lisdalueiden turvetuotannosta ei arvioida
aiheutuvan merkittavia vaikutuksia Joki-Hautalammen Natura-alueen suojeluperusteena
oleville lajeille, joten tarkempi Natura-arviointi ei ole tarpeen.

limakuvia Jokilammen alueelta vuosilta 1953-2022:

Jokilampi vuoden 1953 ilimakuvassa (Maanmittaus!itoksen historialliset iimakuvat).



Jokilampi vuoden 2011 ilmakuvassa (Maanmittauslaitoksen historialliset iimakuvat).

Jokilampi vuoden 2022 iimakuvassa (Maanmittauslaitoksen ilmakuvat)
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Jyvaskylassa, heinakuun 18. paivana 2025
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